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Es’ari Kelaminda Teklif-i Ma La Yutak ve Diger
Kelam Ekolleriyle Mukayesesi

MUSTAFA AYLANC 2

Oz: Islam’in yayilmasiyla birlikte yeni kiiltiirlerle karsilasma, siyasi olaylar,
Miisliimanlarin kendi arasinda olan savaslar1 ve ¢dziilemeyen bir¢ok konu
neticesinde ortaya ¢ikan kelami problemlere ¢oziim arayis1 Mu‘tezile, Eg’arl
ve Matiiridi kelam mezheplerinin ortaya cikisindaki temel unsurlar1 olus-
turmustur. Makale konusu olan “teklif-i ma 1a yutak” yani gii¢ yetmeyen is-
le kulun miikellef tutulup tutulmayacagr mevzusu bircok mezhep tarafin-
dan tartistlmis olup bu konuda izahlarda yapilmustir. Eg’ariler, Allah'mn
kudretine istinaden insanlarin Allah’in yaptiklarim kisitlama imkanmin
olamayacagini, O'nun miilkiinde diledigi gibi hareket edebilecegini, Al-
lah'in dilerse her seyi yapabilecegini Allah’in kulunu gii¢ yetiremeyecegi
seyle miikellef tutabilecegini savunurken Matiiridiler ilahi fiillerde bir hik-
met ve maslahatin oldugunu bu sebepten 6tiirii insanlarin gii¢ yetmeyen is-
le miikellef tutulamayacagini kabul etmislerdir. Mu'tezile ise konuya kendi-
lerinin bes temel esasindan biri olan adalet anlayisiyla ve temel doktrini
olan akilcr yaklagimla bakarak gii¢c yetmeyen isle teklifin Allah’mn adaletine
ters diiseceginden ve aklen de bunun miimkiinatinin olamayacagindan ha-
reketle kabul etmemistir. Bu makalede “teklif-i ma la yutak” konusuna bas-

ta Eg’ari olmak iizere Matiiridi ve Mu'tezile mezheplerinin goriisleri de ele

alinarak mukayeseli bir sekilde izah edilmeye ¢alisilmistir.
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Abstract: With the spread of Islam, the encounter with new cultures, politi-
cal events, wars among Muslims, and the search for solutions to the theo-
logical problems that arose as a result of many unresolved issues constitut-
ed the basic elements in the emergence of Mu'tazilite, Ash'arite, and
Maturidi theological sects. The subject of this article, "taklif-i ma la yutaq",
that is, whether the servant should be held liable for what he is incapable of
doing, has been discussed by many sects and explanations have been made
on this subject. While the Ash'arites argued that people cannot restrict what
God does based on God's power, that He can act as He wishes in His prop-
erty, that God can do anything if He wishes, and that God can hold His
servant responsible for what He cannot afford, the Maturidis accepted that
there is wisdom and beneficence in divine actions. For this reason, people
cannot be held responsible for what they cannot afford. The Mu'tazilites, on
the other hand, looked at the issue with their understanding of justice,
which is one of their five pillars, and with a rationalist approach, which is
their basic doctrine, and rejected the proposition of incapable work because
it would be contrary to God's justice and because it is not rationally possi-
ble. In this article, the issue of “taklif ma la yutaq” has been tried to be ex-
plained comparatively by considering the views of Ash'ari, Maturidi and

Mu'tazilite sects.

Keywords: Kalam, proposal, verb, Ash'ar1, Maturidi, Mu'tazila.
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Giris

Insan1 diger canlilardan ayiran en 6nemli unsurlardan biri de
sorumluluklarini bilmesi, kendi fiillerinin sonuglarina katlanma-
sidir. Bu baglamda baktigimizda Miisliimanlar Islam’m yayilma-
styla birlikte farkl: kiiltiirler ve inanglar ile kars1 karsiya kalmistir.
Islam’1 zararli inang akimlarindan korumak ve insanlar1 hidayete
gotiirme amaciyla ortaya ¢ikan keldm ilmi bizleri en dogru bilgi-
lerle aydinlatmis ve aydinlatmaya da devam edecektir. Kelam
ilmi akli ve nakli dayanaklarla insan ile Allah iliskisini saglam bir
zemine oturtma gayretindedir. Sarsilmaz bir inang akidesi igin
temel olusturan kelam ilmi Islam’in temel ilim dallarindan birisi
olmustur. Kelam ilminin ortaya ¢ikisi ve sistemlesmesiyle beraber
bir¢ok konu ortaya atilmistir. Bu konulardan biri olan, “gli¢ yeti-
rilemeyen isle teklif” yani “teklif-i ma la yutak” kelam ekollerinin
onemli konularindan birisi haline gelmistir. Konuyu basta,
Es’arlyye olmak {izere Matiiridiyye ve Mu'tezile mezhepleri
baglaminda mukayeseli olarak ele alacagiz. Mezheplerin konuya
dair goriislerini vermeden evvel bazi kavramlarin ne oldugunu

vermekte yarar vardir.
1. Konuyla Ilgili Baz1 Kavramlar
1.1. Istitaat

“Tav” kokiinden tiiremis olan istitaat, sozliikte “itaat etmek,
boyun egmek” gibi anlamlara gelmektedir. Terim olarak “kulun
fiili gerceklestirmesini saglayan vasitalar1 kullanarak ihtiyari fiilleri
meydana getirmesini saglayan gii¢” seklinde tanimlanmugtir.! Is-
titdat bir arazdir, bu arazla canlilar ihtiyari fiiller isleyebilir.2
Kelam’da istitdat hem “fiilin islenmesini saglayan vasitalar” hem
de “fiili gerceklestiren gili¢” manasinda kullanilir. Ayrica kelam
ilminde istitaat, insanin sorumlulugunu temellendirme agisindan
onemli yer tutmaktadir. Imam Es’ari (6. 324/935-36)'ye gore istitaa

1 Yusuf Sevki Yavuz, “Istitaat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, (Istanbul:
TDV Yayinlari, 2001) 23/399-400.

2 Ali fbn Muhammed es-Seyyid es-Serif Ciircani, et-Ta 7ifdt, ev. Arif Erkan (Istan-
bul: Bahar Yayinlari, 1997), 18.

ilahiyat
Say1 6, Y11 2023

39



Mustafa Aylang

ilahiyat
Say1 6, Y11 2023

40

tiilden 6nce veya sonra mevcut olmayip fiille beraberdir. Eger ey-
lem istitdadan sonra olursa o durumda failin fiilini ma’dim (olma-
yan) bir kudretle yapmis olacag: iddia edilmis olur. Halbuki kud-
ret arazdir ve fiilden sonra varligini devam ettiremez, yok olur. Bu
sebepten 6tiirii Imam Eg’ard, insan giiciinii sadece fiilin ona nispeti
icin bir vasita gormektedir. Ayrica bir istitda sadece bir fiil icin
gecerlidir. Hatta bir istitda bir fiilin hem kendisi, hem de zitt1 igin
de gecerli degildir. Yani 6rnegin insan bir istitaa ile hem iman hem
de inkar edemez. Iman istitiasiyla iman edebilir. Kiifiir istitaasiyla

da inkar edebilir.3

Mu'tezile’ye gore ise insanin fiillerini meydana getirmede gii-
cii vardir. O, bu giicti kullanarak fiillerini ortaya koyar. Bu giig
insanda fiilden 6nce bulunur. Bu gii¢, insanda siirekli var olan
potansiyel bir glictiir. Mu'tezile de giiciin ne oldugu hakkinda iki
goriis ileri siiriilmiistiir: Bunlardan Bisr b. Mutemir (6.210/825) ve
ona tabi olanlara ait olan goriise gore, insandaki gii¢ bedenin, aza-
larin saglam ve ¢alisir durumda olmasidir. Bu haliyle insan, kendi
tiillerini isleme potansiyeline sahip bulunmaktadir. Diger bir goriis
ise Ebu’l-Huzeyl el-Allaf (6.236/850) ve onun diisiince ¢izgisinde
gidenlere ait olan goriistiir. Bu goriise gore; bedenin saglamlig: ve
organlarin ¢alisir durumda olmasinin yaninda bir de bunlara bir
gliclin eklenmesi gerekir ki, bu gli¢ kalic1 arazdir. Dolayisiyla her
iki durumda da istitaa fiilden 6nce insanda mevcuttur.* Matiiridi
(6. 333/944), konuyla ilgili olarak insan kudretini iki kisma ayirmis
ve fiilden onceki kudrete “istitd’atu’l-esbab ve’l-ahval”, sonrakine
de “istitd’atu’l-ef’'al” demigtir. Bu yaklasimiyla Mu'tezile gibi dii-
stiinmekle birlikte ikinci kisimdaki istita’atin fiille beraber oldugu-

nu kabul etmektedir. 5
1.2. Teklif

Sozliikte “kiilfet” mastarindan alinan teklif “mesakkat ve yor-

3 Ekrem Uysal, “Ehl-i Siinnet ve Mu'tezile’'ye Gore Ef al-i Tbad”, Batman Universitesi
Islémi Ilimler Fakiiltesi Hakemli Dergisi, 1/2 (Aralik 2017), 58.

4 Uysal, “Ehl-i Stinnet ve Mu'tezile’ye Gore Ef al-i ibad”, 61.

5 Ekrem Uysal, “Ehl-i Stinnet ve Mu'tezile’ye Gore Kesb Nazariyesi” , Batman Uni-
versitesi Islami Ilimler Fakiiltesi Hakemli Dergisi,2/1 (Haziran 2018), 46.
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gunluk” demektir. Kelamda teklif Allah’in kulunu gii¢ yetireme-
yecegi seyle miikellef tutup tutmayacag ile ilgilidir. Teklif muha-
taba kiilfeti gerekli kilmaktir.s Islam’a gore kisinin teklife muhatap
olmasinin sarti akilli ve balig olmasidir. Ayrica teklifin sarti, teklife
muhatap olan kimsenin irade ve kudret sahibi olmasi1 gerekir.”
Emrolunan emrolundugu seye kadir olmalidir ki, kendisine emir

ve teklif gerekli olsun.®
1.3. Teklif-i Ma La Yutak

Teklif, bir seye diiskiin olma, bir durumu bir takim giigliiklere
ragmen iistlenme gibi manalara gelen “kelef” kokiinden tiiremistir.
“Ma la yutak” kavrami ise “gii¢ yetirilemeyecek sey” anlamina
gelmektedir.? Yani kisaca teklif-i ma 1a yutak, muhataba kiil-
fet/zorluk yiiklemek bir isi gliliigiine ragmen {iistlenmek, birine
yapilmasi zor olan isi yiiklemek gibi anlamlara gelir.® Istilahi an-
lamda ise “teklif-i ma la yutak”, bir kimsenin imtihan amaciyla zor
bir isi yerine getirdigi takdirde miikafat, yerine getirmediginde ise
ceza ile kars1 karstya kalacagr durumu ifade eder.’’ Kullarin yapi-
labilmesi aklen imkansiz olan bir takim isleri yapmakla miikellef
tutulmasi teklif-i ma 1a yutak icine girer. Buna 6rnek vermek ge-
rekirse, bir kisiden ayn1 anda fiziki olarak hem burada hem farkl
yerde olmasini veya ondan bir tepeyi kaldirmasini istemek gibi
durumlari verebiliriz.

Insanin giiciiniin yetmedigi seyler ii¢ kisma ayrilir: Birinci ki-
sim hem aklen hem de adeten yapilmasi imkansiz olan seylerdir.
Ornegin Ahmet’in ayni anda iki ayr1 yerde olmast gibi. Tkinci ki-
sim aslinda miimkiin oldugu halde olmayacagmni Allah'm bil-
mesi ve irade etmesi sebebiyle imkansiz olan durumlardir. Ebu

Leheb’in iman etmesinin imkansizhg1 gibi. Ugiincii kisimda ise

¢ Ciircani, Tarifat, gev: Arif Erkan, 72.

7 Bekir Topaloglu - Ilyas Celebi, Kelam Terimleri Sozliigii (Istanbul: ISAM Yayinlari,
2010), 313-314.

8 Omer Aydin, (ed). Sistematik Kelam, (Istanbul: Isaret Yayinlari, 2007), 194.

9 Mustafa Sinanoglu, “Teklif”, Tiirkiye Diyanet Vakfi fslam Ansiklopedisi, XL, 385.
10 Ekrem Uysal, Es’ari Keldmi, (Ankara: Songag Akademi Yayinlari, 2022), 137.

11 Topaloglu-Celebi, Kelam Terimleri Sozliigii, 314.
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aklen miimkiin fakat adeten imkansiz olan isler mevcuttur. Orne-
gin insanin havada vasita olmadan uc¢masi, bir cisim yaratmak
gibi durumlardir.’?
2. Kelam Ekollerinde Teklif-i Ma La Yutak

2.1. Es’ariyye

Es’arlyye ekoliiniin kurucusu olan Ebu’l-Hasan el- Eg’arl’ye
gore teklif-i ma 14 yutak caizdir. Clinkii Allah hayir veya ser, yarar
veya zarar her seyi murad edebilir. Allah teala irade edip bildigi
gibi kullarinin da bilmesini ister. Nitekim O, kaleme emretmis
Levh-i Mahfuz’a yazmustir. Bu O'nun hiikmii olup asla degisiklige
ugramaz. Bu sebepten otiirii teklif-i ma la yutak caizdir. Ciinkii
O'na gore istitaat bir arazdir. Miikellef de teklif aninda kadir ola-
maz. Ciinkii miikellef kendisinden istenileni yapma kudretine
sahip olan kimsedir. Aslen buna kudreti olmayan kimse icin s6z
konusu miikellefiyeti yiiklemek ise imkansizdir. Boyle bir emirle
ilgili nas bile bulunsa hiikiim degismez.!3

Imam Eg’ari’ye gore Allah’in kulunu giig yetirilmeyen isle so-
rumlu tutmasi miimkiindiir. Ciinkii Allah’a higbir sey vacip degil-
dir ve O'nun yaptig1 hicbir sey de cirkin goriilmez. O istedigini
yapar ve diledigine hitkmeder. O'nun hiikmiinii engelleyecek kim-
se de yoktur. Giig yetirilemeyen sey cesitli mertebelere ayrilir. Bu
mertebelerin en asagisi, Allah’in gergeklesmeyecegini bilmesi ya-
hut irade etmesi veya olmayacagini haber vermesi nedeniyle fiilin
imkansiz olmasidir. Zira bdylesi bir fiile, hadis kudret taalluk
edemez. Ciinkii hadis kudret, fiillden 6nce degil fiille birliktedir ve
iki z1dda taalluk etmez. Bu goriisiin aksine Imam Es’ari’ye gore iki
zittan her birine var oldugu esnada basl basina bir kudret taalluk
eder. Bundan dolay:r bununla miikellef tutmak caizdir hatta ic-
mayla vakidir. Aksi halde isyankar kimse kafir ve fasik iken iman-
la ve biiyiik giinahlar: terk etmekle miikellef olmazdi. Hatta emre-

dileni terk eden kimse kesinlikle asi olmazdi. Oysa bunun yanlsgh-

12 Sa‘deddin et-Taftazani, Kelam Ilmi ve Islam Akaidi, Serhul Akaid, ¢ev. Siileyman
Uludag (Istanbul: Dergah Yayinlari, 1982) 217.

13 Ebu’l Feth Muhammed bin Abdilkerim eg-$ehristani, el- Milel ve'n-Nihal (Beyrut:
Dar’ul-Kutubu'l-llmiyye, 1413/1992),83-84.
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g1 dinde zorunlu olarak bilinir. Mertebelerin en fiistii ise bizzat
mefhumu nedeniyle imkansiz olmasidir. Buna ornek, iki zittin
bir araya gelmesi, hakikatlerin doniistiiriilmesi, kadimin yok
edilmesidir. Bununla miikellef tutmanin imkani ise onun tasavvu-
runun bir uzantisidir. Giig yetirilemeyen seyin orta mertebesi, ha-
dis kudretin adeten ona taalluk etmemesidir. Bu, cisimlerin yara-
tilmasi gibi ister hadis kudretin taalluk ettigi cinsten olmadig: igin
bizzat mefhumu nedeniyle hadis kudretin ona taalluk etmesi
imkansiz olsun ¢iinkii hadis kudret, kesinlikle cevherlerin yaratil-
masina taalluk etmez isterse dagi kaldirmak ve goge ucmak gibi
hadis kudretin taalluk ettigi cinsten olmakla birlikte onun taalluk
etmedigi tiirden veya simftan oldugu igin mefhumu nedeniyle
imkansiz olmasin fark etmez.!* Eg’ari'ye gore teklifin gecerli ola-
bilmesi i¢in teklife muhatap kisinin teklifi gerceklestirebilecek ka-
dar saglikli ve o fiili gergeklestirebilecek kadar bilgisinin olmasi da
gerekir. Eg’arilerde belirgin olan Allah’in kudreti oldugundan do-
layidir ki teklif-i ma 1a yutak caizdir. Sonug olarak gii¢ yetmeyen
isle teklif, ihtiyari fiillerde gerceklesen durumlarda gerceklesmek-
tedir.’s

Eg’ariyye mezhebi teklif-i ma 14 yutak’in cevazlhigini delillendi-
rirken ayrica teklifi, li aynihi muhal (gerceklesmesi kendisi sebe-
biyle imkansiz olan) ve li gayrihi muhal (gerceklesmesi kendinden
degil farkli bir sebepten otiirii imkansiz olan) seklinde bir ayrim
yaparak aciklar. Ornegin iki zit olan seyin ayni zamanda ayni yer-
de olmasi miimkiin degildir ki bu li aynihidir. Bahsedilen duruma
karsin boyle bir zithgin disinda nisbi olarak gerceklesmesi

imkansiz goriilen bir seyle insanin sorumlu tutulmasi ise caizdir?®.

Es’ariler’in Allah tasavvurlarinda kudret ve mutlaklik daha

belirleyici oldugundan, Allah'm kullarmna giiciiniin yetmeyecegi

14 Seyyid Serif Ciircani, Serhul Mevakif, cev. Omer Tiirker, (Istanbul: Tiirkiye Yazma
Eserler Kurumu Baskanlig1 Yaynlari, 2021), 3/346-349.

15 Mehmet Saffet Sarikaya-Mehmet Umit(ed). Islam Mezhepleri Tarihi, (Ankara:
Nobel Yayinlar: 2021), 263-264.

16 Canan Uzel “Mu‘tezile ve Eg’ari Mezheplerinin Kulun Sorumlulugu Baglaminda
Insan Filleri ve Teklif-i Ma La Yutdk Mukayesesi”, Agri Islami flimler Dergisi
(AGIID), 2022 (10), 119.
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seyleri yiikleyebilecegini soOylemislerdir. Bunun sebebi “Allah
miilkiinde diledigi gibi hareket eder, miilk O'nundur ve kimseye
hesap vermez” ilkelerinden gelmektedir. Es’ariler bu meseleyi
ilahi ilmin degismeyecegi noktasindan bakarlar. Allah, iman etme-
yecegini bildigi halde Ebu Leheb’e iman etmesini emretmistir. Bu
teklif caizdir. Diger bir delil nakli bir delildir: Yiice Allah Bakara
suresi 31. Ayetinde gectigi tizere “(Meleklere) eSer soziiniizde sadik
iseniz, sunlarin isimlerini bana bildiriniz” ayetiyle meleklere bilgileri
olmadiklar1 halde isimleri saymalar1 emredilmistir. Bu gii¢ yetiri-
lemeyeni tekliftir.”” Bircok ayette de Allah giic yetiremeyecegimiz
seylerden kendisine siginmamizi istemis ve nihayetinde “Ey Rab-
bimiz! Giig yetiremeyecegimiz seyleri bize yiikleme!”18 ayeti bunun bir
gostergesi olarak dualarimizda yer edinmistir. Eger Allah’in kulla-
rina giicli yetmeyecegi seyleri yiiklemesi miimkiin olmasa idi bu
gibi seylerden Allah’a siginmamiz anlamsiz olurdu. Bir bagka or-
nekte de “Isteseniz de esleriniz arasinda adaletle davranmak elinizde
degildir”1® ayetinde erkeklerin esleri arasinda tam olarak adaleti

saglayamayacagini bildigi halde adaletli olmalarini emretmistir.20

Bu baglamda Imam Eg’ari, diger kelami konularda da oldugu
gibi hadiseye ilahi kudret temelli bakmistir. Imam Eg’ari, “kudret”
kavramini sadece Allah’a 6zgii bir kavram olarak kullanmaistir.

AL

Bunun yerine kullar igin “istitaa” kavramin kullanir. Acz kavra-
mini, kudretin degil istitdanin ziddi olarak goriir. Yani “mutlak
anlamda kudret sahibi olan bir varlik igin acziyet tasavvur edile-
mez” prensibinden hareket eder. Bu nedenle de Allah’in giicii ye-
ter mi sorusuna ne olursa olsun evet giicii yeter cevabini verir. Bu
konuda miikellif olan Allah icin herhangi bir aczin séz ko-
nusu olamayacagini savunur. Aczin, istitda sahibi olan kul icin

ancak soz konusu olabilecegini ifade eder. Allah kendi miilkiinde

17 Mustafa Ozgen, Eg’ari ve Matiiridi Mezhepleri Arasindaki Goriis Farklari, (Kon-
ya: Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 1992), 80-81.
18 e]l-Bakara, 2/286.

19 En-Nisa 4/129.

20 Adnan Kara, Izahu'l- Akaid ve Nazmu’l Feraid Terciimesi ve Degerlendirmesi,
(Corum: Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi 2017), 77-
78.
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istedigini yapan ve kendi miilkiinde her seye gii¢ yetirendir. O,
Allah’in bu giiciinii sinirlandiracak hicbir sdylem veya goriis ka-
bul edilemez anlayisindan hareket ederek, teklif konusunda Al-
lah’in yapamayacag: bir sey yoktur der. Dolayisiyla teklif-i ma 1a
yutak’t caiz gorerek Allah’in kulu gii¢ yetiremeyecegi bir seyle
miikellef kilabilecegi goriisiinii savunur. Ayrica “Allah dileseydi
hi¢ kimseyi miikellef olarak tutmayabilirdi” goriisiinii de savunur.
Allah ahirette ¢ocuklara azap eder mi? denilse isterse eder der,
bunu yaptigi halde O yine de adildir.

Zira Eg’ari’nin bu diisiincesi ii¢ kardes meselesinde de kendi-
sini bariz bir sekilde gostermistir. Nitekim O Mu'tezile’nin adalet
prensibinin sonucu olarak Allah’'mn kuluna en giizelini en iyisini
yaratmasinin Allah’a vacip oldugu goriisiinden hareketle bu gorii-
se kars1 gitkmistir. Ciinkii Eg’ari Allah’a hicbir seyin vacip olmaya-
cagmni savunur. Bu goriisiinii de savunmak igin ihve-i selase deni-
len hayali bir ii¢ kardes meselesini ortaya atmistir ve hocas1 Ebii
Ali el-Ciibbal’'ye biri miimin, digeri kafir, {iglinciisii de hentiz ¢o-
cukken oOlen ii¢ kardes hakkindaki kanaatini sormustur. Ciib-
bal'nin birincisinin cennete, ikincisinin cehenneme konulacagy,
ti¢lincilisiiniin ise azaptan kurtulmakla birlikte cennete giremeye-
cegi seklinde cevap vermesi tizerine Es’ari tiglincii kardesin soyle
itiraz edebilecegini sdylemistir: “Rabbim! Bana omiir verseydin de
sana iman ve itaat ederek yasasaydim ve cennete girseydim. Benim
i¢in en uygun olani yapman gerekirdi.” Ciibbai, bu itiraz1 Allah’in
s0z konusu ¢ocuk i¢in en uygun olani yarattigini, zira yasadigi
takdirde asi olup cehenneme girecegini sdylemek suretiyle cevap-
lamigsa da Eg‘ari bu ¢dziimiin kafir olan kardese uygun diismedi-
gini hatirlatmis ve kendisinden tatminkar bir cevap alamadiginm
ifade etmigtir.2! Allah’in miiminleri ebedi cehenneme kafirleri de
cennetlerine koymas: kotii degildir. Bunlar1 sdyledikten sonra
Es’ari, ancak Allah boyle bir sey yapmaz. Ciinkii o bizlere kafirle-
rin cezalandirilacagini haber vermistir. O'nun verdigi haberde

21 Mehmet Bulut,“Thve-i Selase”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi,(Istanbul:
TDV Yayinlari, 2000)22/6-7.

ilahiyat
Say1 6, Y11 2023

45



Mustafa Aylang

ilahiyat
Say1 6, Y11 2023

46

yalanci olmasi caiz degildir der. Eg’ariler, gii¢ yetirilmeyen seyle
sorumlu tutmanin caiz olusunu, kudretin ayn1 anda iki zit fiil icin
gecerli olmamasina dayandirmaktadirlar. Eg’ariligin savunucula-
rindan olan Ciiveyni (6. 478/1085)'ye gore gii¢ yetirilmeyen bir
seyle sorumlu tutmak, aklen miimkiindiir, imkansiz degildir. Ona
gore, abes olan bir seyin caiz oldugunu gosteren delil, oturuyor
iken, ayaga kalkmasi emredilen kimsenin varligidir. Ona gore otu-
ran kimse, o anda ayaga kalkmaya kadir degildir. Fakat buna rag-
men ona kadir olmadan 6nce ayaga kalkmakla emredilmistir. Otu-
rurken ayaga kalkmaya kadir olmas: imkansiz oldugu halde onun-

la emrolunmas: imkansizin teklif edilebilecegine delildir.?

Imam Gazzali (6. 505/1111) teklif kapsamina giren fiiller icin
bazi sartlar1 gerekli gormiistiir. Bu sartlar; fiilin meydana gelme-
sinin miimkiin olmasi, kulun iradesiyle fiilin yapilmasinin uygun
olmasi, emredilen fiilin ya akil ya da nasla bilinir olmasi ve fiilin
vukuunun irade sebebiyle taat olarak gerceklesmesidir. Gazali bu
sartlar olusursa teklif-i ma la yutak’s miimkiin gérmiistiir.

Ozetle E’ari mezhebinin teklif-i ma 14 yutak goriisii yiikiimlii-
litkklerin insan giicii ve bilgisi 6lcii alinarak degil, Allah’in irade ve
istegi Olcii alinarak belirlenmektedir. Buradaki temel kaygi, her-
hangi bir sinirlandirma ve kosuldan bagimsiz olarak mutlak kud-
ret ve irade sahibi Allah’in otoritesini tesis etmek oldugundan, ona
higbir seyin zorunlu olmamasi ve onun diledigini yapan mutlak bir
varlik olarak tamimlanmasinin gerektigidir. Insanoglunun yaratici-
ya iliskin belirlenimlerinin, tanimlamalarinin dogru olmadiginm
savunan Eg’arilik ¢izgisi, Yaraticinin fiillerini dis nedenlerden do-
lay1 iyi ya da kotii olarak belirlemenin hi¢ bir sekilde dogru
olmadigini savunmaktadir. Eg’arl ilahi fiiller i¢in hicbir smur ¢izi-
lemeyecegini ifade etmekle birlikte “Gdoklerde ve yerde olanlar kimindir?
diye sor De ki: Allah’'indir. O, kendi iizerine rahmeti yaznugtir”? ayeti

Allah'in kullarina karsi sevgi ve merhametle muamele etme-

2 Mustafa Bozkurt, “Es’arl ve Kadi Abdiilcebbar “in Teklif Konusundaki Gortisleri-
nin Mukayesesi”, Uluslararasi imam Eg’ari ve Eg‘arilik Sempozyumu, ed. Cemalet-
tin Erdemci- Fadil Aygan, (Istanbul: Beyan Yaynlari, 2015), 1/155.

2 En’am 6/12



Es’ari Keldnunda Teklif-i Ma Ld Yutdk ve Diger Keldm Ekolleriyle Mukayesesi

sini kendisine gerekli kilmasi, kendisini kayit altina almasi Ehl-i
siinnet’in “vucub minellah” anlayisina tekabiil ettigi soylenebilir.
Eg’arilere gore miilkiinde tek yetkili olan ve sorgulanamaz bir
konumda bulunan Allah, kullarina istedigi teklifte bulunabilir. Bu
O’nun irade, hikmet ve adaletine aykir1 olmaz. Zira miilk sahibi,
miilkiinde istedigi gibi tasarruf eder ve bunda herhangi bir zuliim
bulunmaz. Eg’arl yaklasima gore, miilk sahibi mutlak bir varligin
herhangi bir gerekceyle smirlandirilmasimi diisiinmek kabul edi-
lemez. Bu onlarin uluhiyet anlayislarina aykiridir. Bu nedenle on-
lara gore Allah’tan gelen her sey iyi ve adildir.

2.2. Matiiridiyye

Matiiridi alimlerine gore gii¢ yetmeyen isle teklif caiz degildir.
Teklife cevaz vermemelerinin sebebi sudur ki; teklif, yapildiginda
sevap yapilmadiginda ise azap getirecek durumlarda olur. Bu da
yapilmasi miimkiin olan hususta olur. Yapilmasi imkéansiz olan
durumlarda degildir. Allah hi¢bir kimseyi, giiciiniin yetmedigi bir
seyle yiikiimlii kilmaz ayetinde de aciktir ki gii¢ yetmeyen isle
teklif vaki degildir. Bakara 31. Ayetteki meleklere isimleri haber
verin emri emredileni gergeklestirmek i¢in degildir. Bu emir onla-
olusan olaylarda ve durumlarda hikmet aranir burada ki durum
hikmetten uzaktir. Gii¢ yetmeyen isle teklifin bir faydas: olmalidir
ki zaten Allah’in fiillerinde hikmet ve fayda vardir. Yapilmasi
imkansiz olan bir seyi yaparsan sevap verecegim demenin herhan-
gi bir hikmetinin olmadigini savunurlar. Matiiridiler teklif-i ma la
yutak konusuna Allah’in hikmet sifat1 penceresinden bakmiglardir.
Yani onlara gore Allah'in fiillerinde bir hikmet vardir. Bu sebepten
otlirll insana giicliniin iistiinde olan bir isle teklif, imkansiz olan
bir seyin istenmek oldugundan anlamsizdir. Matiiridiler'e gore
teklif, kul tarafindan yapildiginda sevap kazanilan, yapilmadigin-
da ceza gerektiren hususlarda diisiiniiliir. Imam Matiiridi’ye gore

glicten yoksun birakilan kisinin miikellef tutulmas: aklen tutarsiz-

24 Abdulnastr Siit, “Ilahi Teklifin Ahlaki ve Keldm Arka Plani: Teklif-i Ma La Yutak
Ornegi” Mukaddime, 2015, 6(2) 305.
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dir. Ayrica bu alemde bunun 6rneginin de olmadigini iddia etmis-
tir.»

Matiiridiler Eg’ariler gibi diisiinmeyip aksine Allah’'in insana
giiciiniin yetmedigi isi teklif etmeyecegini savunurlar. Ister
imkansiz olan bir sey olsun, iki ziddin bir araya getirilmesi gibi
isterse aslinda mimkiin olan ancak insanin imkan1 disinda olan bir
sey olsun bir cismi ortaya ¢ikarmak gibi bir seyle Allah insan1 so-
rumlu tutmaz. Allah kimseye gilicliniin yetmedigi bir seyi teklif
etmez. Ayette de buyruldugu i¢in giiciiniin yetmeyecegi isle mii-
kellefin olamayacag1 hususunda Matiiridi mezhebinde ittifak var-
dir. Bakara 286. Ayetinde gecen yiikleme kelimesinden maksat
teklif degildir. Asil amag takat getirilemeyecek kitlik, hastalik gibi

ar1z1 seylerin getirilmesidir.2¢

Teftazani (6. 792/1390) teklif-i ma la yutak konusunu ve
imkanin soyle izah etmektedir: Bir¢ok muhakkik, zat: bakimindan
imkansiz olan iki zidd1 birlestirmek gibi seylerin teklifini caiz gor-
miiglerdir. Ornegin Ebu Leheb Hz. Peygamber’in getirdigi seylere
inanmakla mdiikelleftir ki o seylerin i¢inde kendisinin inanmayaca-
£1 hususu da vardir. Yani O kesinlikle inanmayacagina inanmakla
emrolunmustur. Bu ise iki zidd1 birlestirmektir. Miikellef oldugu
sey imani elde etmektir ki bu sey zatinda miimkiindiir. Fakat ilm-i
ilahide aksi sabit oldugundan ve bu haber verildiginden
imkansizdir. Yahut Ebu Leheb kendisi hakkinda haber verilen sey
disindaki hususlarda imanla miikelleftir. Giig¢ yetirilemeyecek se-
yin teklifi meselesindeki tartigma noktasi, cisimler yaratmak gibi
zatinda miimkiin olan fakat kulun kudretinin higbir sekilde taalluk
etmedigi veya goge yiikselme gibi kulun kudretinin adeten taalluk
etmedigi fiillerdir. Yoksa iki zidd1 birlestirme gibi zat1 bakimindan
imkansizin teklifi meselesinde tartisma yoktur. Zira cumhura gore,
bunun teklifi imkansizdir. Allah Tedla'nin ezeli ilmiyle bilmesi

veya olmayacagimi haber vermesiyle imkansiz olan seylerin tekli-

25 Ebu Mansur el-Matiiridi, Kitabii't-Tevhid, cev. Bekir Topaloglu (Ankara: fsam
Yayinlari, 2017), 403-404.

2 Taftazani, Serhul Akaid, cev. Siileyman Uludag (Istanbul: Dergah Yayinlari, 1982)
216-217.
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finde de tartisma yoktur. Zira ittifakla boyle bir teklif vakidir. Asil
tartisma bu teklifin imkanidir. Ciinkii vaki olmadig1 nassin ve tii-
mevarimin hitkmiiyle sabittir. Yine bu fiilin yapilma, gerceklesti-
rilme ve yapmadiginda azaba carptirma kastiyla emredilmeyecegi
hususu da boyledir. Yoksa aciz birakma kasdiyla emretmenin vaki
olmasi ittifakla sabittir. Bu sekilde ortaya ¢ikmis olur ki gii¢ yetiri-
lemeyecek seylerin teklifinin miimkiin olmadigin1 sdyleyenlerin
tutunduklar1 “Allah hi¢bir nefse giicli yetmeyecegi seyi yiikle-
mez.” seklindeki ayet tartisma konusu degildir. Yine bunu miim-
kiin gorenlerin tutundugu “Hadi benzeri bir sure getirin.” seklin-
deki ayet de tartisma konusu degildir.?”

Ebti Hanife (6. 150/767)'ye gore Allah, kullarma giiglerinin
yetmeyecegi kiilfetlerde bulunmaz ve onlar1 bilmedikleri seyler
hakkinda miikellef tutmaz. Allah kullara, bilmelerine imkan olma-
yan seylerden 6tiirii ceza vermez, bilmedikleri durumlar hususun-
da sorumlu tutmaz. Allah kulun tizerinde bulundugu hali bilir
onun bilmedigi konulara girmesini arzu etmez. Ona gore Allah
inkar edeni kiifiir halinde kéfir olarak bilir; daha sonra iman eder-
se onu iman halinde miimin olarak bilir ve sever. EbG Hanife'ye
gore kulun asi olmasima uygun olan kudreti Allah’a itaat ve ibadet
islemesine de elveriglidir. Istitiat ne fiilden 6nce bulunur ne de
tiilden sonra. Sayet fiilden 6nce olsaydi kulun Allah’a ihtiyac1 ol-
mazd1 ki bu muhaldir. Sayet gii¢ fiilden sonra olsaydi, s6z konusu
tiil istitdat bulunmadan yapilmis olacakti ki bu da imkansizdir.?

Matiiridi'ye gore, teklif-i ma la yutak aklen ve ger’an caiz de-
gildir. Ona gore kulun fiili gerceklestirebilmesi icin sahip olmasi
gereken kudret iki kisimda incelenmistir. Bunlardan birincisi ku-
Iun hentiz fiil gerceklesmeden 6nce sahip oldugu, s6z konusu fiili
gergeklestirebilecek potansiyeldir. Tkincisi ise kulun fiil aninda sarf
ettigi ve fiil aninda yaratilan giictiir. Matiiridi'ye gore kudret fiil-

den once oldugundan kulda fiilden 6nce var olan bir kudretin

27 Sa’deddin et-Teftazani El mekasid, gev. Irfan Eyibil, (Istanbul: Tiirkiye Yazma
Eserler Kurumu Bagkanlig1 Yayinlari, 2019), 598

28 Mikail Ipek, “Matiiridi Kelaminda Teklif-i M4 L4 Yutak”. Mevzu: Sosyal Bilimler
Dergisi, O1: Islami {limler Ozel Sayis1 (Ekim 2023), 5.40.

ilahiyat
Say1 6, Y11 2023

49



Mustafa Aylang

ilahiyat
Say1 6, Y11 2023

50

tiilleri gerceklestirme potansiyeli bellidir. Dolayisiyla Allah'in,
Olgiisii ve smir belli olan bir kudrete, gii¢ yetiremeyecegi teklifte
bulunmasi caiz degildir. Matiiridi, gii¢ yetirilemeyecek teklifin
aklen caiz olmamasinin sebebi olarak, boyle bir durumun Allah’in

ilim, hikmet, adalet ve kemaline aykir1 olmasini gostermektedir.?

Matiridi alimlerinden Nureddin es-Sabani (6. 580/1184) bu
konuya sorular ve cevaplar seklinde aciklik getirmistir: Yiice Allah
Kur'an da: “Ey Rabbimiz takat getiremeyecegimiz seyleri bize
ylikleme”? buyurdu. Eger teklifi ma 1a yutak caiz olmasayd: bu
konudan Allah’a siginmakta caiz olmazdi. Yine Allah’in meleklere
“esyanin isimlerini haber verin”? buyurmasi da bu cesittendir.
Yiice Allah meleklerin buna gii¢ yetiremeyecegini bilmekteydi.
Demek ki gii¢ yetmeyen isle teklif caizdir. Bu durumu Sabtini soy-
le acgiklamaktadir: Birinci ayette giic yetirilemeyecek seylerin yiik-
letilmesinden sigmilmaktadir. Allah’'in bir kimseye giicliniin yet-
meyecegi bir dag1 veya duvari yiiklemesi onun da bu sebeple 6l-
mesi caizdir. Fakat kisiyi bir dag1 veya duvari tasimakla miikafat
alacak tastyamadiginda da cezalandiracak sekilde miikellef tutma-
st miimkiin goriinmemekle birlikte hikmetten de uzak bir durum-
dur. Ikinci bir ayet olan esyann isimlerini Allah’in meleklerden
istemesi gercek mana da miikellefiyet degil meleklerin aczini orta-
ya koyma hikmetine yonelik bir hitaptir.

2.3. Mu'tezile

Mu'tezile’ye gore teklif-i ma 1a yutak aklen ve ser’an caiz de-
gildir. Onlar teklif-i ma 1a yutak’: ¢irkin bir durum olarak goriirler.
Allah’in ¢irkin kétii bir durum yaratmasi da kabul edilemez. Zira
Mu'tezile'ye gore miimkiinsiiz olan bir fiilin gergeklesmesini iste-
menin akli hi¢bir dayanag: da yoktur. Ayrica gii¢ yetmeyen seyle
teklif, Allah agisindan koétii oldugu icin Allah’in hikmetine adaleti-
ne uygun olmaz. Mu'tezili alimler gii¢ yetmeyen igle teklifin insa-

nin yaratilma amacina ters diistiigiinii savunduklarindan otiirii

29 ipek, “Matiiridi Kelaminda Teklif-i Ma La Yutak”, 40
% Nureddin es-Sabuni, Matiiridiyye Akaidi, cev. Bekir Topaloglu, (Istanbul: Mar-
mara Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2021), 138.



Es’ari Keldnunda Teklif-i Ma Ld Yutdk ve Diger Keldm Ekolleriyle Mukayesesi

miimkiin olmayacagini savunurlar. Mu'tezile’ye gore Allah mutlak
iyidir. Iyi olan bir yaratict da asla kétii bir sey yapmaz. Kula yiik-
lenen giiciiniin iistiinde bir gii¢ Allah’in iyi olmasina da halel geti-
recektir. Bu durumda gii¢ yetmeyen seyle teklife Mu’tezile agisin-
dan bakarsak bu asla miimkiin degildir. Mu‘tezile ag¢isindan ilahi
fiiller kotii olmaktan uzak oldugu icin teklif-i ma la yutak’mn olaca-
g1 diistinmek miimkiin degildir. Clinkii Mu'tezile’ye gore yapi-
lan tekliflerde kulun maslahatinin bulunmas: gerekir. Ayrica Al-
lah’in adaletinin geregi olarak Allah kullarinin aleyhine olabilecek

bir seyi teklif etmez.

Mu'tezile’'nin 6nemli kose tast alimlerinden olan Kadi Abdiil-
cebbar (6. 415/1025) insanin iradesini akli delillerle ispat etme
yoluna gitmistir O, teklif-i ma 1a yutak hususunda soyle diisiin-
mektedir: Kafiri imanla miikellef tutmak, teklif-i ma Ia yutak olur.
Takat ile kudret ayn1 seydir. Kafir, sadece kiifre kadirdir. Ciinkii
kendisinden sadece kiifiir vaki olmustur. Dolayistyla kafirde sade-
ce kiifrii isleme kudreti vardir. Bu durumda kéfirin imanla miikel-
lef tutulmasi, teklif-i ma 1a yutak olur. Bu ise kabihtir. Allah Teala
ise, kotii olan1 yapmaz. Kafirin imanla miikellef tutulmasi, kotiilitk
agisindan, acizin miikellef tutulmasi gibidir. Bunlarin her ikisi de
imana dair giice sahip olmama konusunda ortaktir. Nitekim acizin
imanla miikellef tutulmasinin, onun kudreti disinda bir teklif ol-
dugu icin ¢irkin oldugu agiktir. Bu konuda acize ortak olanin, tek-
lifinin de kabih olmasi gerekir. Ciinkii bagka bir cihetten ayri olma-

lar1, bu hususta ittifaklarina mani degildir.

iman kudretle yapilir. Aciz kimsede kudret olmadigi gibi,
kafirde de imana kudret yoktur. Boylece ikisinin de teklifin kotii-
liigiinde esit olmalar1 vacip olmaktadir. Acizin imani kendisinde
ona kudret olmamasi bilakis imanin ziddinin bulunmasi sebebiyle
miimkiin degildir. Kafir de imana kudretinin olmayis1 hususunda
acize ortaksa, o halde aciz gibi kafirin de imanla miikellef tutulma-
sinin giizel olmamasi gerekir. Bunu aciklayan ve izah eden sey
sudur: Kendisinde tek ziddin bulunmasi sebebiyle acizin miikellef
tutulmasi hasen olmadig: halde, kendisinde kiifiir, kiifre kudret,

kiifrii irade ve kiifrii gerektiren iradeyi ortaya koyan kudret sek-
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linde dort zid bulunan kéfirin teklifinin hasen olmas: daha evladir.
Kadi Abdiilcebbar cevaben kafir dilese iman ederdi acizin ise du-
rumu bu sekilde degildir demislerdir buna Kadi Abdiilcebbar su
cevabi vermistir: Iman, mesiet ve gayr-i memnu olusla gercekles-
mez. O, sadece kudretle gerceklestirilir. Kafire ise bu kudret veril-
memistir. Durum Oyle iken, onun miikellef tutulmas: teklif-i ma la
yutak olur. Ve bdyle bir teklif, acizin miikellef tutulmas: diizeyine
iner. Her akilli kisi, bu durumda olan bir kisinin miikellef tutulma-
smin kabih oldugunu bilir. Boylece soylediklerinin fasid oldugu
anlasilir.®® Kadi Abdiilcebbar'a gore kudret fiille birlikte degil,
fiillden oncedir. Sayet kudret fiilden once olursa, kafirin imana
kudreti yetmez. Dolayisiyla Allah’in, ona iman etmeyi emretmesi
abes olur. Ciinkii Allah kullarmi gii¢ yetiremeyecekleri seylerle
miikellef kilmaz. Mu'tezile’'ye gore Allah’in zekat: sadece nisap
miktar1 mala sahip olan zenginlere farz kilmasi, teklif-i ma la
yutak’in caiz olmadigini gostermektedir. Zira zekatin sahih olma-
smin sart1 zengin olmaktir. Ayni sekilde Allah iman etmeye kudre-
ti olmayan kafire imani emretmez. Cilinkii iman etmeden Once

iman etme kudretinin olmas1 gerekmektedir.*

Kadi Abdiilcebbar’a gore sayet insan fiilleri Allah tarafindan
yaratiliyor olsaydi alet ile yapilan seyin ayni zamanda alet olma-
dan da yapilmasi gerekirdi. Ornegin asag1 inmek igin merdivene,
yazi yazmak icin parmaklara ihtiya¢ duyariz. Bu eylemleri ortaya
koyan Allah olsayd: bunlara ihtiya¢ olmaksizin bu fiilleri gergek-
lestirebilirdik. Eylemlerimiz yiice Allah tarafindan yaratilmis ol-
sayd1 ortaya ¢ikan davranislarin iyi ve kotii olmasi Allah’a izafe
edilirdi. Boyle bir durum da caiz degildir. Sonugcta kullarin eylem-
lerini yaratan ytiice Allah olsayd: Allah’in insandan istedigi teklif

gecersiz olurdu.?

Kadi Abdiilcebbar’a gore yiice Allah'in kullarini giig yetirile-

31 Kadi Abdiilcebbar Serhu’l Usuli’l Hamse/ Mu'tezile nin Bes ilkesi, cev. Hyas
Celebi, (1stanbu1: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligr Yayinlari, 2019)2/162-
172.

32 ipek, “Matiiridi Kelaminda Teklif-i Ma La Yutak”, 51.

3 Uzel “Mu'tezile ve Eg’ari Mezheplerinin Kulun Sorumlulugu Baglaminda insan
Filleri ve Teklif-i Ma La Yutak Mukayesesi”, 111.
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meyen bir seyle teklif etmesi kesinlikle caiz degildir. Akl yerinde
olan herkes, kotiiriim bir hastayi yiiriimekle, gozleri gérmeyen bir
amayi kitab1 dogru bir sekilde okumakla sorumlu tutmanin ¢irkin
oldugunu bilir. Bunun dogrulugunda israr eden bir kimse, biiytiik-
lenmis ve zorunlu olarak bilinen seyleri inkar etmistir. Aslinda
boyle kisilerle tartisma yapilmaz. Kadi Abdiilcebbar gii¢ yetirile-
meyen seyden sorumlu tutmanin caiz oldugunu soOyleyen
Es’ari’nin Kur’an’dan getirdigi su delili farkli bir sekilde yorumlar:
“Allah Adem’e biitiin isimleri, 6gretti. Sonra onlar1 once meleklere
arz edip: Eger siz soziiniizde sadik iseniz, sunlarin isimlerini bana
bildirin” dedi. Ayetinde Allah, yapamayacaklarini bildigi halde
melekleri esyanin isimlerini sdylemekle teklif etmistir diyen
Es’ari’ye kars1 Kadi Abdiilcebbar, bu hitap bir teklif degil, onlarin
acizligini ortaya koymak amaciyla sdylenen bir s6zdiir Kadi Ab-
diilcebbar yine Kur’an’daki “Rabbimiz bize giiclimiiziin yetmeye-
cegi seyi yiikleme” ayetini delil olarak getiren Es’ari’nin aymi aye-
tin basinda yer alan “Allah her sahsi, ancak giiciiniin yettigi olgiide
miikellef kilar” kismini gormezlikten geldigini sOyler. Allah ne
zaman ki, ne istedigini delilleriyle, gostergeleriyle belirtmis, tekli-
fin diger sartlarin1 da tamamlamus, iste ondan sonra insani miikel-
lef kilmistir. Bunlar olmaksizin Allah, insan1 miikellef tutmaz. Eger
tutarsa teklifin alt yapisin1 tamamlamadan miikellef tutmus olur
ki, bu miikellefler i¢in gii¢ yetirebilmenin disinda bir olaydir. Allah
ise ancak kulun giicliniin yettigini ona teklif eder.

Kadi Abdiilcebbar'in yaklasiminin temelinde Mu‘tezile’nin
vad vaid anlayis1 bulunmaktadir. Ona gore eger her tiirli zorluga
ragmen insan, teklif edilen seyi yerine getirmis ise o zaman Al-
lah’m o insana sevapla, miikafatla muamele etmesi gerekir. Yoksa
Allah so6ziinde durmamis, zulmetmis ve abesle mesgul olmus
olurdu. Teklifin amacinin, miikafata ulastirmak oldugu dikkate
alindiginda bunun sonucuna insanin ulasmas: gerekmektedir.
Teklifi yerine getirmeyen i¢in de ayn sekilde bir cezanin verilmesi
gerekmektedir. Kadi Abdiilcebbar'in bu yaklagimi onun “ilahi
adalet” anlayisinin da bir sonucu olarak degerlendirilmelidir. Eger

boyle bir sonug ile teklife uyan veya uymayan kimseler karsilag-
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mayacak olsa bu Allah’in adaletine uymazdi.3*

Insan iradesine mutlak bir 6zgiirliik taniyan Mu‘tezile kulun
kendi fiillerinin yaraticist oldugunu savunmustur. Nitekim bu
goriisii ispat icinde iman ve inkarin insanin istemesine birakildigi-
n1, herkesin sonucunun kendi eliyle oldugunu soyleyen ayetlere
basvurmustur.®® Ayetlere baktigimizda “Allah kimseyi giictiniin
yetmedigi seyle sorumlu tutmaz” .3 “Allah size kolaylik diler zor-
luk dilemez”.%” gibi ayetler Mu’‘tezile'nin giiclii delillerinden ol-
mustur. Hikmet ve adalet bulunmayan bir fiil iyi degildir. Giig
yetirilemeyen seyin teklifinde hikmet ve adalet bulunmadigindan

iyi olmadig: gibi Allah’a nispet etmekte caiz de degildir.?

Mu'tezile'ye gore, teklifin gegerli olmasi igin miikellefin eyle-
mine gii¢ yetirmesi, bunu yapacak imkana sahip olmasi ve eylemin
mahiyetini bilmesi gerekir. Bu unsurlardan biri olmadan yapilan
teklif, gli¢ yetirilemeyeni teklif olur ve boyle bir teklif sahih degil-
dir. Teklifin sahih olmasi ancak failin fiili gerceklestirme ve terk
edebilme kudretine sahip olmasiyla miimkiindiir. Teklife muhatap
olan insanin ovgii ve sevab1 hak etmesi i¢in, fiilin, failin irade ve
kudretiyle gerceklesmesi ve fiilde belli yonlerin bulunmas: gerekir.
Sayet teklif edilen eylemde iyi yonler varsa ve fail de bu eylemi
gerceklestiriyorsa sevabi, aksi takdirde cezay1r hak eder. Teklif,
fiilin ifasina yonelik engellerin kaldirilmasi ve miikellefin fiillerini
kendisine ait irade, kudret ve bilgisiyle gerceklestirmesi duru-
munda ahlaki bir nitelik kazanacaktir. Teklif kisinin tercihini kot
ve iyi arasinda hicbir dis etkene maruz kalmadan gerceklestirmesi
durumunda makuliyyet kazanir. Daha agik bir ifadeyle soylemek
gerekirse teklifin ahlaki olmasi, miikellefin herhangi bir zorlama

ile karsilasmaksizin tercihte bulunmasi ve fiilini yerine getirmesiy-

34 Mustafa Bozkurt, “Eg’arl ve Kadi Abdiilcebbar’'in Teklif Konusundaki Gortigleri-
nin Mukayesesi”, 1/157-162.

35 Uzel “Mu’tezile ve Eg’ari Mezheplerinin Kulun Sorumlulugu Baglaminda Insan
Filleri ve Teklif-i Ma La Yutak Mukayesesi”, 110.

36 el-Bakara 286.

37 el-Bakara 185.

3 Siit, “flahi Teklifin Ahlaki ve Kelam Arka Plam: Teklif-i Ma La Yutak Ornegi”,
299.



Es’ari Keldnunda Teklif-i Ma Ld Yutdk ve Diger Keldm Ekolleriyle Mukayesesi

le miimkiin olabilir. Yaz1 yazma bilgi ve kudretine sahip olmayan
birisinden yaz1 yazmasin istemek ne kadar akla ve gercege aykir
ise Allah’'in yiikiimlii tuttugu insani, hakikati anlama yetisiyle
dogru veya yanlisi tercih etme iradesiyle ve tercihini meydana
getirecek kudretle donatmaksizin imtihana tabi tutmasi da o kadar
akla ve gercege aykiridir. Allah’in akla ve gercege aykiri isler
yapmas1 diisiiniilemeyeceginden, teklifin de imkan dahilinde ol-
mamas1 diisiiniilemez. Varliklar igerisinde teklife muhatap olan
insanoglu, Allah’in kendisine vermis oldugu imkan ve liituf ile
imtihan sahasma ¢ikmistir. Mu’tezili anlayisa gore bir fiilin sithha-
tini, baska bir ifadeyle ahlakiligini saglayan kosullary; failde fiile
yonelme iradesi bilgi ve zan gibi yonlendirici bir nedenin bulun-
masi, failin fiilde bulunma yeterliligine ve giicline sahip olmasi
kudret/istitaat ve fiili gerceklestirmeye engel bir durumun olma-
masi1 seklinde ifade etmek miimkiindiir. Bu degerlendirmelerin-
den, teklifi makul ve ahlaki kilan hususun, insanin sahip oldugu
bilgi, giig, irade gibi yetilerin, herhangi bir engel ile karsilasmaksi-
zin dzgiirce kullanabilmesi oldugu anlagilmaktadir. Insanin eylem-
lerine deger katan ve onu ahlaki degerlendirmeye tabi tutan sahip
oldugu bu niteliklerdir. Insan eylemlerinin bilgi, gii¢ ve iradeden
bagimsiz degerlendirilmesi teklifin ahlaki temelini ortadan kaldi-

rir.%
Sonug¢

Fetihler ile beraber Islamiyetin yayilmasi ve genislemesi birta-
kim problemleri de ortaya cikarmistir. Miisliimanlarin imanini
gliclendirmek ve ortaya ¢ikan problemleri akli ve nakli uzlastira-
rak ¢dzmeye galisan bir ilim gerekmis ve bu ilimde keldm olmus-
tur. Ortaya atilan bir¢ok problemlerden biri de teklif-i ma 1a yutak
yani gii¢ yetmeyen isle teklif meselesi olmustur.

Kelam alimleri arasinda teklif-i ma 13 yutak ile ilgili olusan
tartismalar, teklifin vuku bulduguna iliskin degil aklen caiz olup

olmadigina iliskindir. Alimler teklif-i ma 14 yutak ile ilgili farkh

% Siit, “flahi Teklifin Ahlaki ve Kelam Arka Plam: Teklif-i Ma La Yutak Ornegi”,
289-290.
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goriisler sdylemistir. Haddi zatinda miimkiin olup da baska ne-
denlerden dolay1 muhal olan teklifi aklen caiz ama haddi zatinda

miimkiin olmayani ise caiz gormemislerdir.*

Itikadi mezhepler gii¢ yetirilemeyen isle teklif hususunda bir
takim farkli goriisler 6ne siirmiislerdir. Bu mezhepler Allah’in
zatiz1 korumak ve yiiceltmek gayesinden 6diin vermeden kendi
dayanaklar1 ve goriisleriyle konuyu ele almaya calismislardir.
Mezheplere baktigimizda: Eg’ariler, teklif-i ma 1a yutak’in aklen
caiz oldugunu, Allah’in kudretinin sonucu olarak miilkiinde dile-
digi gibi hareket edebilecegini, O'nun sinurlanamayacagini istedi-
gini yapabilecegini savunmuslardir. Eg’arileri boyle diisiinmeye
sevk eden seyin Allah’in kudret sifatina bir halel getirilecegi endi-
sesi oldugundan olsa gerektir. Nitekim O Kadir-i mutlak olan Al-
lahtir ki neye ol derse oluverir. Matiiridiler ise ilahi fiillerde bir
hikmet ve maslahatin bulunduguna inanmis ve yiice Allah’in hik-
metsiz bir is yapmayacagii savunmuslardir. Matiiridilere gore
teklif-i ma la yutak’ta insan agisindan herhangi bir hikmet, ve mas-
lahat bulunmamaktadir. Hikmetin olmadig1 yerde teklif-i ma 1a
yutak/gii¢ yetmeyen isle teklif tabii olarak miimkiin goriinmemek-
te ve cevaz verilmemektedir. Mu‘tezile mezhebine baktigimizda
ise gli¢ yetmeyen isle teklifin insanin yaratilma amacina ters diis-
tiguni, teklifte bir mesakkatin bulundugunu ve bu mesakkatin
insanin giictinii asan durum oldugunu, bunun da Allah’'in ilahi
adalet ilkesine ters diigtiiiinii boyle bir durumun séz konusu
olamayacagini savunmuslardir. Eg’arilerin daha ¢ok nakli Ma-
tiridilerin hem nakli hem akli kullanmasi ve son olarak
Mu'tezile'nin ise akli temel almasi1 dogal olarak bu konuda farkl
goriislerin 6ne ¢ikmasina sebebiyet vermistir. Sonug olarak iig
mezhep ekolil de kendi sistemsel diisiinceleri geregi bir¢ok goriis
ileri stirmiistiir. Ekoller Kendi ilkelerinden 6diin vermeden konu-

yu temellendirmeye calismiglardir.

40 Siit, “flahi Teklifin Ahlaki ve Kelam Arka Plam: Teklif-i Ma La Yutak Ornegi”,
305.
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