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AYSE BEYZA KOROGLU =

Arthur Schopenhaur (22 Subat 1788, Danzig - 21 Eyliil 1860,
Frankfurt), Alman bir filozof, yazar ve egitmendir. Schopenhauer,
Alman felsefe diinyasindaki ilklerdendir ve diinyanin anlagilmaz,
akilsiz prensipler tizerine

kurulu nedenselliklerinin Sc H o P E N HAU E R

oldugunu soyleyerek dik-

katleri cekmistir. Ayrica INSAN DPGAS|
Schopenhauer,  Nietzsc- UZERINE

he'nin ilk akil hocasidir.

Felsefenin ilkesel bir kav-
rami irade kavramudir.
Diinyanin 6zii ve gercek-
ligi irade iken, fenomen-
lerden olusan diinya, tasa-
rimdan baska bir sey de-
gildir. Irade, Schopenha-
uer felsefesinde kendini

bir zorunluluk olarak gos-

terir, ki onun diistincesin-

deki kotiimserligin = ve

—L]
ROMAN YAYINLARI

karamsarligin kaynagi da

esas olarak budur. Insan, tamamen kurtulamayacak olsa da isten-
cin emrine boyun egerek act ve kederden kismen kurtulabilir. Bu
noktada Schopenhauer'in diisiincelerinin belirli dlciide, kadercili-

gin agir bastig1 dogu felsefelerine yakinlastig1 sdylenebilir.
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Scheopenhaur bu eseri kotiimser ve karanlik bir bakis agisiyla
ele alinmistir. Onun genel felsefesi de bu temeldedir. Kitap 6 bo-
limden olusmaktadir, bu béliimlerin her birinde insam anlamaya
yonelik cesitli ipuglar1 sunmaktadir. Kitapta sik sik diger eserlerine
ben bunu zaten filan eserimde sodylemistim diyerek gonderme

yapar. Kant'in ahlak 6gretisine gondermelerde bulunur.

Insan dogasim tartismaya agtig1 ilk kisimda fiziki diinyanin
biiyiikliigii ile bizim i¢ diinyamiz arasindaki iliskiyi ahlak kavrami
ile ortiistiiriir. “Zihin ve karakterin gercek bir yoldan ¢ikmishg: ile
aslini isterseniz hi¢ de kuskusuz imanin deccalin sahsinda kisisel-
lesmesidir.” diyerek Ahlakin biitiin zamanlarin en gercek ve en
saglam dogrusuna ulasmanin tek yolu oldugunu soyleyerek ahla-
kin 6nemini belirtir. (s. 7-8) Ahlakin erdem degerlerle 6tiisebilmesi
icin kétiiliiklere tiimden karsi durus i¢inde olunmas: gerekliligini
acgiklamistir. Kitapta kotiiliiklerin nedeni farkli kiiltiirlere gore
degiskenlik gosterse de genel olarak tembellik, sehvet, a¢gozliiliik,
savurganlik, hirs 6fke ve kiskancglik olarak ele alinmistir. Savur-
ganlik ele aliirken Kur’an-1 Kerim’den ayet Ornegi verilmistir.
Insamin erdemleri tamamlayabilmesi icin irade sahibi olmasinin
yeterli olacagini belirtmistir. Kitabin bu boliimiinde tek tek kotii-
liikleri ele almigs insan psikolojisini de goz oniinde bulundurarak
analiz etmigstir. Bu analizlerin sonucu olarak insani tanimlamanin
¢ok zor oldugunu belirtmis ve pek ¢ok insan diger bir insan1 ger-
cek ozellikleriyle taniyabilseydi dehsete kapilirdi climlesiyle sag-
lamlastirmistir. (s. 16-17) Sonra insanlarin kotii taraflarini hayvan-
larin o6zellikleriye karsilastirma yapmis insani hayvandan daha
zalim bir varlik olarak tanimlamistir. En sonunda ise insanin aci-
madan oldiirme, davranisini goz o6niine alarak onun vahsi bir hay-

van oldugu kanaatine varmaistir.

Schopenhauer bu insan tanimlamas: olduk¢a acimasiz gozii-
kiiyor ve onun karamsar bakis agisin1 hig siiphesiz géz oniine ser-
yor. Insan gercekten de bu kadar vahsi bir hayvan midir? Boyle bir
tanimlama yaptigimiz da insandan kastimizin ne oldugu Snemli-
dir. Sonugta tiim insanlar ayni karakterde degildir. Ayni ailede

dogup biiyiimiis ayni sartlarda yasamis insanlar arasinda zitliklar,



Kitabiyat: A. Schopenhauer, Insan Dogas: Uzerine

farkliliklar ortaya ¢ikabilmektedir. Her insanin bir olaya verdigi
tepki farklidir. Tiim insanlar1 boyle bir zalimlik iginde degerlen-
dirmek ¢ok da hakl1 bir degerlendirme gibi goziikmiiyor.

Kitabin ikinci kism1 “Hiikiimet” bashg1 altindadir, bu boliim-
de halk kavrami iizerinde durulmustur. Insanlarin farkliliklarina
ragmen esit haklara sahip olmalar1 gerektigi vurgulanmustir. (s. 32)
Giiclin 6nemine vurgu yapilmis ve farkl diistiniirlerin gii¢ ile halk
arasindaki iligkilendirmelerini aktarmistir. Adaletle ilgili yakinma-
larda bulunmus diinyada hiikiim siirenin aslinda adaletsizlik ol-
dugunu soylemistir. (s. 33) Bu boliimde monarsi ve cumhuriyet
yonetim bigimlerini karsilastirir ve maonarsi sistemini dvmdiistiir.
Shakspeare oyunundan kesitler vermis cumhuriyet y&netimin
yapay oldugunu ve sadece diisiince iiriinii oldugunu ileri siirmiis-
tiir. Diinyada kurulmus hiikiimetler yalmzca kendilerine ait so-
rumluluklar: yerine getirmis olsalard: diinya bir cennet halini alir-

d1 diisiincesiyle bu hiikiimetleri de elestirmistir.

Diger boliim olan “Istem ve Boyun Egme” kisminda ise kisisel
ozgiirliigiin aslinda var olmadigini belirtmistir. Insamin iradesinin
egitim ile degistirilmeyecegini 6ne siirmiis insanin karakterinde
gen yapisinin 6nemini vurgulamistir.

Kitabin karakter kisminda da insanin en &nemli gorevinin
kendini aramak oldugunu, kendi varligimizin baskalarmin varli-
g1yla baglantili olarak yaratildigini ileri siirmiistiir. Insanin kendini
kotii davranislardan korurken yalnizca kendi ¢ikarini degil cevre-
sindeki insanlara gelebilecek zararlar1 diisiinerek hareket etmesi
gerektigini vurgulamistir. Zihinsel farkliliklarinin nedeninin be-
yinden ve sinir siteminden kaynaklandigini, iradi giiciin ise zihin-
sel farkliliklarla birlikte ahlaki degerler nedeniyle farklilagtig1 6ne
stirmektedir.

Schopenhauer’in bu fikirleri olduk¢a mantikli goziikiiyor ¢iin-
kii hicbir insan kendi kendine var olmamustir. Dogdugu aile, gen-
lerinden gelen oOzellikler insanin ahlaki yapisini biiyiik derecede
etkiler. Insanin yapacag: isleri diisiiniirken bencillik etmemesi de

sadece kendiyle ilgili degildir diinyanin daha iyi bir yer olmasi igin
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diger insanlar1 da diisiinerek hareket etmesi gayet yerindedir.

Ahlaki i¢giidii kisminda ise i¢giidii ile yapilan eylemlerin an-
lasilabilmesi icin arkaplandaki nedenlerin de incelenmesinin ge-
rekliligini vurgulamistir. Bu boliimde Platon’un i¢giidii tanimin-
dan yola cikilarak ahlaki eyleme deginmis, Kant'a gondermeler
yaparak ahlaki i¢giidiiniin mantik dahilinde gelistirilebilecegini

savunmustur.

Kitabin son kismi olan Ahlaki diisiinceler kisminda ise kisa
pasajlar halinde ahlak, erdem, onur, masumiyet, miitevazilik, dost-
luk, hosgorii ve iyi huylu olmanin ruha etkisini ve ahlak yasasinin
kurallariyla uyumunu dile getiristir. Modern donemlerde insanin
yapisinin gesitli sekilde bozuldugunu aciklarken insanin irade
giiclinti kullanimi ahlak gelisiminde 6ncelik olarak kabul etmistir.

Kitap her ne kadar karamsar bir yaklasimla yazilmis olsa da
insana dair tanumlamalarin hepsini haksizlik gormek adaletli bir
yaklasim olmayacaktir. Olmasi gereken insani ve toplumsal kural-
lar1 acikca belirtmistir. Insanin kendi tanima yolunda iyi bir yol

agic eser olarak goriiniiyor.



